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Resumo

No momento em que o Congresso Nacional discute uma nova quando o pais expde suas “visceras”
em uma operacdo da magnitude da “Lava Jato”, considerada por alguns criticos como uma
autodefesa contra a “operacéo lava jato”,...

Texto integral

CONSIDERACOES INICIAIS No momento em que o Congresso Nacional discute uma nova Lei de
Abuso de Autoridade, quando o pais exp8e suas “visceras” em uma operacdo da magnitude da
“Lava Jato”, considerada por alguns criticos como uma autodefesa contra a “operacéo lava jato”,
mas, para outros, imprescindivel para punir seus inegaveis excessos, ndo se pode negar, mesmo
reconhecendo a necessidade de atualizacéo da polémica lei, ser de suma importancia a preservagao
da independéncia das autoridades, sobretudo dos juizes, uma vez que nao existe, nem pode existir,
o0 chamado “crime de hermenéutica”. Nessa perspectiva, oportuno revisitar o famoso processo
criminal a que foi submetido o Juiz Alcides de Mendonga Lima, hd mais de cem anos, para constatar
0 vigor de sua atualidade e a licdo de que os verdadeiros exemplos de resisténcia ao arbitrio, de
independéncia e de coragem na luta pela justica projetam-se no tempo. Nele encontra-se o caso de
um Juiz que, ao abrir uma sessao do Tribunal do Juri, interpretando a Constituicdo Republicana,
declarou inconstitucionais dispositivos de uma lei de organizacéo judiciaria do Rio Grande do Sul, no
tocante a abolicao das recusas dos jurados e a exigéncia do voto a descoberto, determinando que
fosse aplicada uma lei do Império. A forma sensacionalista com que um jornal da época, ligado ao
governo estadual, divulgou o fato, dando-lhe conotacao politica, despertou a ira do entao Presidente
da Provincia, Julio de Castilho, que passou a empreender uma ferrenha perseguicdo ao Juiz
“delinquente e faccioso”. No bojo desse processo, estdo temas de grande atualidade: sobreleva-se a
independéncia da Magistratura, quando se discute hoje uma polémica lei de abuso de autoridade, a
independéncia do Juiz, quando ja se adota o questionavel sistema das sumulas vinculantes. Além
disso, arrastaram para o banco dos réus, ao lado do Juiz Alcides Lima, o Jari Popular, tema
igualmente empolgante quanto polémico, também muito presente, no instante em se analisam
sugestdes para reforma-lo. O advogado Ruy Barbosa defendeu a ambos, oferecendo verdadeira
monografia sobre esses temas, pondo a questdo nos seguintes termos: “N&o € s6 a defesa de um
magistrado que nesse rapido improviso se empreende, mas a dos dois elementos, que, no seio das
nacdes modernas, constituem a alma e o nervo da liberdade: o jari e a independéncia da
magistratura”. Ao que Ruy denominara de rapido improviso, transformara-se no livro “O Jari e a
Responsabilidade Penal dos Juizes”, contendo 146 paginas. Revivendo episédios significativos do
processo a que foi submetido o destemido Magistrado, pondo em evidéncia a douta e veemente
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defesa da lavra de Ruy Barbosa, objetiva-se prestar uma contribuicdo a cultura, ainda que singela,
na busca incessante do aprimoramento das instituicdes democraticas. O CASO CONCRETO(*) (*)
Servimo-nos, neste escorco historico sobre o processo do Juiz Alcides de Mendonga Lima, do
primoroso trabalho do ilustre e saudoso jurista RUBEM NOGUEIRA, um dos mais doutos e
autorizados Ruistas, contido no Cap. 2, 5 a parte, da sua consagrada obra, “O ADVOGADO RUI
BARBOSA”. “Jornal Reforma, aqui se publica, inseriu Ultimo numero seguinte telegrama: “Rio
Grande, 28 de marco. Foi hoje instalada a 1 a sessao do jari no corrente ano. O juiz da comarca, Dr.
Alcides Lima, ao abrir a sessao declarou ser contraria as Constituices federal e estadual a lei que
da nova organizacéo judiciaria ao Estado na parte do juri referente a recusacdes de jurados e ao
voto a descoberto. Justificando esta inconstitucionalidade, o Dr. Alcides Lima mandou observar a
antiga lei nesses pontos. Informai com urgéncia sobre a veracidade tal comunicado.” Este o
telegrama do entdo Governador do Rio Grande do Sul, Julio de Castilho, ao Juiz de Direito, Dr.
Alcides Mendonca Lima, que respondeu simplesmente: “Informo ser exata comunicacao telegrafica
Jornal Reforma a que se refere vosso telegrama de ontem.” De fato, antes da sesséo do Jdri na
cidade do Rio Grande, no dia 28 de marco de 1896, o Dr. Alcides Lima declarou que nos dois
processos que iriam ser julgados ndo poderia ser observada a lei de organizagdo judiciaria do
Estado, no tocante as recusas de jurados e ao voto a descoberto, em virtude da sua
inconstitucionalidade. Argumentou o Dr. Mendonc¢a Lima que a Constituicdo Federal de 1891, pelo
seu art.72, 8 31, mantinha a instituicdo do Jari tal qual existia & época da sua promulgacao, segundo
as leis do Império, onde as recusas eram consentidas e a votacdo secreta. Por conseguinte,
revelavam-se manifestamente inconstitucionais os dispositivos que proscreviam as recusas e o sigilo
do voto, razdo pela qual deixava de aplica-los. Ao receber a breve resposta do Juiz Alcides Lima, o
Presidente Castilho encaminhou ao Procurador-Geral do Estado um oficio no qual, depois de narrar
o ocorrido, determinava-lhe que promovesse “com a possivel brevidade, a responsabilidade do juiz
delingliente e faccioso ”. J& no dia 01 de abril, o Procurador-Geral do Estado oferecia denuncia
contra o Dr. Alcides Lima, imputando-lhe a pratica do crime de prevaricagéo (art.207, § 1° do Cédigo
Penal de 1890), com as circunstancias agravantes do art.39, 88 2° e 14 do mesmo Cddigo de 1890.
Dispunha o art.207 do CP de 1890: “Cometera crime de prevaricacdo o empregado publico que, por
afeicdo, 6dio, contemplacdo ou para promover interesse seu: |- julgar, ou proceder contra literal
disposicdo de lei. Penas: de prisdo celular por seis meses a um ano, perda de emprego com
inabilitacdo para exercer outro e multa de 200$ a 600.” (*) (*) Atualmente, art.319 do CP/1940:
“Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou pratica-lo contra disposi¢édo
expressa de lei, para satisfazer interesse ou sentimento pessoal: Pena - detencéo, de 3 (trés) meses
a 1 (um) ano, e multa.” A circunstancia agravante, narrava o Procurador, seria o fato de o
denunciado nao ter apresentado emenda a lei quando da sua elaboracdo, embora pudesse fazé-lo,
como um cidaddo qualquer, e agora “na cadeira de presidente do juri, com abuso flagrante de
autoridade, veio dar o seu grito de sedicao, obedecendo a interesses dos perturbadores da ordem.”
Neste primeiro momento, apresentou o Dr. Alcides Lima sua prépria defesa, destruindo, ponto por
ponto, todos os frageis argumentos da denudncia, que ndo passava de uma atitude politica do
Castilhismo dominante no Rio Grande do Sul. Preliminarmente, argliu a incompeténcia do foro em
razdo da matéria, entendendo que s6 o Supremo Tribunal seria competente para declarar a
constitucionalidade daquela lei, sem a qual ndo se deveria dar andamento ao processo de
responsabilidade. No mérito, seus argumentos foram assim sintetizados pelo eminente Prof. RUBEM
NOGUEIRA : “1°) O jari mantido pela Constituicdo de 1891, era o do tempo da sua promulgacéo; 2°)
Ao legislador ordinario, estadual ou federal, ndo era dado legislar sobre essa instituicéo,
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suprimindo-lhe quaisquer atributos essenciais; 3°) Entre esses atributos, o sigilo do voto e o direito
as recusacdes peremptoérias ocupam lugar relevante, segundo a mais pura fonte doutrinal, e os mais
remotos assentos legais que sobre o juri existem no Brasil, desde a sua emancipacdo politica,
podendo citar-se o decreto de 18-6-1822, “que iniciou no pais o julgamento pelo jiri"; o decreto de
22-11-1823, a lei de 20-11-1830 ( sobre liberdade de imprensa), e, por fim, o Cdodigo de Processo
Criminal; 4°) Mesmo nos momentos de vicissitudes, porque entre nds passou, “jamais perdeu a
instituicdo os seus dois atributos essenciais: o direito a recusacdes peremptorias e o voto secreto”;
59 Na Legislacao Geral e dos Estados foram eles respeitados, tendo alguns Estados alterado a
legislacdo anterior, apenas em pontos secundarios; 6°) S6 no Rio Grande do Sul se percebia uma
tendéncia para desnaturar e inutilizar o jari, desde o Ato n.283, de 25-4-1891 e as discussfes
travadas no Congresso Constituinte, até a Lei 10, de organizacdo judiciaria, onde o empenho de
arrasar o juri havia ficado patente; 7°) Mas o juiz ndo devia aplicar uma lei inconstitucional, e assim
procedendo, estava enquadrado nos postulados federativos por nés adotados, e no art.8° da prépria
lei averbada de atentatéria da Constituicdo; 8°) Logo, ndo havia delito a imputar-se ao denunciado,
mesmo porque ele se limitara a interpretar a lei, e “ndo se pode honestamente ver um crime na
interpretacdo, embora, ma ou errdnea, que o magistrado da aos textos de uma lei”. (O ADVOGADO
RUI BARBOSA , Belo Horizonte: Ciéncia Juridica, 4 a ed., 1996, pags. 215/16). Quanto a aludida
agravante do presumido delito, obtemperou tratar-se de simples faculdade, ndo passando de um
falseamento do regime democratico, justificando nao ter apresentado emendas tendentes a restaurar
o sigilo do voto e as recusas peremptdrias, para ndo projetar sua atividade fora da missao especial
do Poder Judiciario. ApOs salientar que a acusacao ndo produziu prova alguma dos motivos
reprovadores do crime previsto no art.207, § 1° (afeicdo, 6dio e interesse pessoal, a denuncia
chegava a aludir a 6dio politico e interesse partidario), concluiu o destemido Magistrado: “Portanto, o
que tendes diante de v0s, Srs. Juizes do Superior Tribunal, ndo é uma dendncia que se inspira no
bem publico e no zelo pela administracdo da Justica. E obra da imoderada e passageira irritacao
presidencial, infelizmente, transmitida ao Procurador-Geral, que no texto da prépria dendncia deixou
estereotipada a falta de madura e séria reflexdo. Nessa importante peca judicial, inicio e base do
processo de responsabilidade, do qual podem resultar as mais graves consequéncias morais e
materiais para o processado, a Procuradoria Geral foi dubia e hesitante ao capitular o crime,
demonstrando, assim, a sua pouca ou nenhuma conviccéo juridica na existéncia real do delito. Ora
atribui ao denunciado o crime de alta prevaricagdo - ndo definido no Cddigo -, ora de conduta
irregular (art.239), depois o de abuso de autoridade (art.224), em seguida os de sedicao (art.118) e
rebelido, e finalmente, o de prevaricacéo. Percebe-se que a perplexidade da Procuradoria origina-se
na caréncia de base juridica para a incriminacdo de um ato regular. Esta concluida esta resposta. O
Superior Tribunal, inspirando-se na sua alta misséo, decidird se deve ser submetido a julgamento um
membro do Poder Judiciario pelo fato de haver dado a lei uma interpretacao que lhe pareceu a mais
juridica. A sociedade rio-grandense desde este momento tem voltada a sua atencao para 0 mais
elevado tribunal do Estado, porque a decisdo desse tribunal é que vai mostrar-lhe clara e
definitivamente se a independéncia do Poder Judiciario, a que estao ligados os vitais interesses da
populacdo, é realmente um fato ou um simples adorno constitucional.” No dia 29 de maio, o Superior
Tribunal rio-grandense pronunciou o Dr. Alcides Lima, alterando apenas a classificagdo do delito,
para considera-lo incurso nas sanc¢des mais brandas do art.226 do Codigo Penal (“exceder o limite
das fungBes préprias do emprego”). Por for¢ca do acérddo de 18 de agosto de 1896 do Tribunal
Gaucho, o Dr. Alcides de Mendonga Lima fora condenado a nove meses de suspensao do emprego
(grau minimo do art.226 do Cdadigo Penal de 1890). Agora por meio de advogado (o Dr. Pinto Alvim),
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interpds o Juiz condenado recurso de revisdo para o Supremo Tribunal Federal, fundado em que o
acorddo condenatério havia infringido lei expressa e estava em contradicdo com a prova dos autos.
Todavia, o advogado do recorrente nao chegou a arrazoar o recurso, limitando-se a interpé-lo e,
segundo os estilos forense da época, a protestar por mais amplas demonstracdes juridicas. O
MEMORIAL DE RUY BARBOSA Ruy Barbosa ja havia exarado um sucinto parecer nos autos, mas
somente nesta fase foi constituido advogado do Juiz Alcides Lima, para prosseguir na sua defesa.
Entretanto, o rel. Min. José Higino ndo permitiu fosse juntado aos autos 0 memorial que Ruy havia
escrito, sob a alegacdo de que ndo comportava razdes que ndo houvessem sido apreciadas pelo
juizo a quo . Contudo, Ruy desempenhou sua misséo de defensor do Juiz, fazendo imprimir o longo
e erudito memorial, distribuindo entre os membros do Supremo Tribunal, o que mais tarde dera lume
a verdadeira monografia intitulada “O Juri e a Responsabilidade Penal dos Juizes”, Rio, 1896,
contendo 146 paginas. Retomando as teses suscitadas pelo préprio denunciado perante o Tribunal
Gaucho, Ruy deu-lhes feicdo de novidade, pela exuberéncia da andlise doutrinaria, pela forma
abundante e convincente dos argumentos, pondo a questéo, logo na epigrafe da sua monografia,
nos seguintes termos: “Nao é sO6 a defesa de um magistrado que nesse rapido improviso se
empreende, mas a dos dois elementos, que, no seio das nagbes modernas, constituem a alma e o
nervo da liberdade: o jari e a independéncia da magistratura.” Compde-se a pega juridica de seis
capitulos. Em primeiro lugar, vem a andlise da histéria das origens da instituicdo do Juri Popular,
desde TAcito e através da Gra-Bretanha, dos Estados Unidos, da Franca, Italia e Austria. Depois, a
da Lei rio-grandense n°10, do art.72, 831 da Constituicdo, do sigilo do voto no jdri, das recusas
peremptoérias e, por fim, do denominado novum crimen : o crime de hermenéutica, quando discorre,
ainda, sobre a nulidade das leis inconstitucionais. Combate, sem perda de tempo, a concepgéo
positivista que do Juri possuia o Presidente Julio de Castilho, a julgar pelos termos da exposicéo de
motivos da lei de organizacao judiciaria, onde, baseado em Garofalo e Ferri, sustentara que “o jiri é
uma instituicdo regressiva, segundo os dados da histéria e da sociologia, porque representa a fase
medieval e instintiva da Justica Penal”. “Dizer-se que o jdri nos atrasa a um periodo instintivo da
civilizacdo, nos reconduz a idade média €, ndo obstante, os nomes de Lombroso, Ferri e Garofalo,
um desses abusos da logomaquia dos sistemas, tdo autorizado pela verdade, quanto é o que
denunciasse uma entidade retardatéria e medieval no governo representativo, cujas remotas origens
se perdem, também muito longe, na Germania de Té&cito e na luta dos bardes ingleses com Jodo
Sem Terra, em principios do século treze. S&o duas teses irmas, em que 0S panegiristas da
autocracia politica estariam naturalmente de acordo com “os novos terroristas do magistério penal”.
As suas instituicdes descem das mesmas vertentes para 0 mundo contemporaneo, apresentam mais
ou menos a mesma antiglidade; e o paralelismo da sua evolucdo, da sua consolidagéo, da sua
propagacdo evidencia uma evolug¢do quase orgéanica, de que a histéria de mais de um século nos
mostra indicios constantes. Se o juri, de que ja se encontra a prefiguracdo longingua nos judices
romanos, se ndo nos dicastas gregos, e nos centeni comites dos primitivos germanos, imortalizados
por Tacito, autorizando historiadores e entusiastas seus a gabarem-no de medir o curso da
civilizacao; se o juri, associado na investigacao das suas origens historicas, ora aos teutfes, ora aos
eslavos, ja aos romanos, ja aos dinamarqueses, recebeu os primeiros tracos da sua forma definitiva
no solo britanico, depois da conquista normanda, sob Henrique Il, extinguindo-se na Franga, de onde
fora transplantado nos seus mais grosseiros rudimentos com as capitulares , na média idade inglesa
€ que ele revestiu a imagem, sob que a Era Moderna o adotou. Contudo, é contemporaneo o
momento da sua culminacao juridica, o periodo da sua universalidade, a época da generalizacdo
dos seus beneficios a toda parte culta da espécie humana.” Em seguida, passa a demonstrar como a
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instituicdo do Juri se espargiu das Ilhas Britanicas para as antigas colbnias inglesas da América, até
sua consagracdo posterior na Constituicdo dos Estados Unidos e nas de todas as unidades
federadas daquela Republica, revelando extensa bibliografia anglo-americana. Além disso, com
apoio das mais célebres autoridades judiciarias do mundo, como Gneist, Stubs, Tocqueville,
Mittermayer, Ruttiman, mostrou ser o Juri, também, uma criacdo politica, e ndo apenas juridica,
sobremodo relevante nos governos constitucionais, onde sempre figura em lugar de honra “e a
opinido geral o sustenta contra as veleidades das escolas radicais”, garantindo que “a area
geogréfica do juari € a da civilizacdo moderna.” Posteriormente, ingressa na analise das
inconstitucionalidades da lei galucha de organizacao judiciaria, na parte em que estatuia o voto a
descoberto e eliminava as recusas dos jurados, procedendo a detida andlise da locucéo - “é mantida
a instituicdo do juri"- presente no art.72, § 31, da Constituicdo Republicana, chegando a mesma
conclusdo do Juiz recorrente, qual seja: a de que a carta republicana havia mantido o Juri existente
ao tempo do seu advento, portanto, com todas as suas caracteristicas tradicionais. Na Ultima e mais
longa parte do belissimo memorial, tratou Ruy do que denominara novum crimen: o crime de
hermenéutica. “A resisténcia do juiz da comarca do Rio Grande a essa transmutacédo do juri, numa
degenerescéncia indigna de tal nome, surpreendeu a politica daquele Estado com o imprevisto de
uma forga viva e independente, a consciéncia da magistratura, dificil de submeter-se a prepoténcia
dos governos. Com a necessidade entdo de acudir a obstaculo tdo inesperado, improvisou-se, por
ato de interpretacao, nos tribunais locais, contra a magistratura um principio de morte, de eliminagéo
moral, correspondente ao que, por ato legislativo, se forjara, contra o juri, no gabinete do
governador. O juri perdera absolutamente a sua independéncia, com o escrutinio a descoberto e a
abolicdo da recusa peremptoria; o poder ndo abrira s6 um postigo sobre a consciéncia do jurado,
aquartelara-se nela. Para fazer do magistrado uma prepoténcia equivalente, criaram a novidade da
doutrina, que inventou para o juiz os crimes de hermenéutica, responsabilizando-o penalmente pelas
rebeldias da sua consciéncia ao padrdao oficial no entendimento dos textos. Esta hipérbole do
absurdo ndo tem linguagem conhecida: nasceu entre nés por geracdo espontanea. E, se passar,
fara da toga a mais humilde das profissdes servis, estabelecendo, para o aplicador judicial das leis,
uma subalternidade constantemente ameacada pelos oraculos da ortodoxia cortesa. Se o julgador,
cuja opinido ndo condiga com a dos seus julgadores na analise do direito escrito, incorrer, por essa
dissidéncia, em sanc¢do criminal, a hierarquia judiciaria, em vez de ser a garantia da justica contra os
erros individuais dos juizes, pelo sistema dos recursos, ter-se-a convertido, a beneficio dos
interesses poderosos, em mecanismo de pressdo, para substituir a consciéncia pessoal do
magistrado, base de toda a confianca na judicatura, pela acdo cominatéria do terror, que dissolve o
homem em escravo.” Prossegue Ruy veemente, combatendo a violéncia inusitada de, ao invés de se
tentar a reforma da sentenca, pela via normal do recurso, partir-se para se punir o juiz. Antes passa
ao exame da nulidade das leis inconstitucionais, ampliando licdes sobre controle de
constitucionalidade. “Consideremos por um instante a hip6tese vertente. A lei rio-grandense alterara,
em todos os caracteres de que a revestia a tradicdo universal e a tradicdo brasileira, a
individualidade do juri. Aumentara em razdo mais que dupla as facilidades das condenacdes,
reduzindo a cinco os doze membros do Conselho. Enfraquecera o jurado, abolindo o secreto protetor
da sua isencéo. Proibindo, enfim, a recusacao peremptoria, matara a confianga das partes nos juizes
de fato, e fraudara a defesa numa das suas garantias mais eficazes. (...)” Ao juiz, pois, logo que se
Ihe ofereceu ensejo de lidar com essa inovagéo radical, necessariamente, se impunha o confronto
com a clausula da Constituicdo republicana, que declara mantida a instituicdo do juri. Tinha-se
instaurado o litigio, e, com ele, determinado o caso concreto, a espécie individual, que submete o ato
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legislativo a verificacdo judiciaria da sua constitucionalidade. Nao se havia mister de que a questéao
fosse levantada por uma das partes, como aereamente figura a sentenca recorrida. O limite da
funcao judiciéria estd em ndo considerar a inconstitucionalidade, sendo no caso pendente. Mas no
terreno estrito do caso pendente nada tolhe ao juiz a iniciativa no exercicio de uma atribuicédo, que,
além do interesse das partes, entende com as bases organicas de toda a justica. A maior das
nulidades € a nulidade da lei, a sua ilegitimidade constitucional.(...)” “As nulidades estabelecidas no
interesse da lei, sdo de ordem publica, e, como tais, se pronunciam ex officio . O Direito Civil
considerou sempre de interesse publico as nulidades, que envolvem a ordem das jurisdicdes. No
Direito Constitucional, portanto, ndo se poderiam deixar de haver como de ordem publica as
nulidades concernentes a ordem dos poderes. Inconstitucionalidade, numa lei, quer dizer invaséo da
soberania constituinte pelo Poder Legislativo. Pouco importa, pois, que as partes a ndo articulem, se
na contenda entre as partes o juiz ndo pode julgar, sem encontra-la, e obedecer-lhe, violando o
direito constitucional, ou desobedecer-lhe, para o manter.” O Juiz Mendonca Lima, enfrentando a
guestdo no caso concreto, houve por bem em declarar a nulidade da lei rio-grandense, atento a sua
ofensa a Constituicdo republicana. Os desembargadores do Superior Tribunal galcho, porém, nao
consideraram manifesta essa nulidade - donde a condenac¢éo imposta ao recorrente. “A questdo, em
Ultima analise, observa Ruy, “se reduz a isto: um conflito intelectual de duas hermenéuticas, faliveis
ambas e ambas convencidas.” “Poderia haver delito nalguma das duas? Caso afirmativo (segundo a
instancia recorrida) estariamos diante de uma “inaudita entidade criminal’, assevera Ruy:
“Admitindo, entre os abusos da autoridade judiciaria, o delito de interpretacao inexata dos textos,
nestes se hdo de compreender tanto as leis ordinarias, como as constitucionais. Se o juiz, que, ainda
no uso de uma funcdo legal, errar na inteligéncia da Constituicdo, incide em criminalidade, nao
incidird menos o que atribuir a uma lei comum sentido incorreto. Note-se que em todo o curso desta
demonstracao, os adjetivos incorreto, inexato, erréneo, falso , pressupdem sempre infalivelmente
definida a verdade pela opinido vencedora na instancia superior. “Ora, raro € o pleito, nos diferentes
ramos da jurisprudéncia, em que se ndo controverte, e diverge sobre a hermenéutica de uma
clausula do direito escrito. Na aplicacdo da mesma lei, do mesmo texto, do juizo dos magistrados
varia continua e incalculavelmente, de um para outro litigio no mesmo tribunal; no mesmo feito, de
um juiz para ele mesmo, de uma instancia para a outra e, na mesma insténcia, no mesmo tribunal,
da maioria para a minoria. Nao h4, talvez, uma so, das muitas questdes ja sentenciadas no Supremo
Tribunal acerca de leis inconstitucionais, em que a decisdo fosse unanime.”(...) “Pela jurisprudéncia
do Tribunal rio-grandense, o0 juiz seccional devia ser responsabilizado. Ele excedera os limites das
funcbes proprias do seu emprego , anulando um ato do governo manifestamente consoante,
segundo o voto vencedor no Superior Tribunal Galcho, com o pensamento da Constituicdo. “E
absurda a conseqiiéncia? Entdo absurda é a premissa, de onde ele fatalmente deriva. Nao ha delitos
de interpretacdo. Por interpretacdo injuridica s6 é responsavel o juiz, quando ela ferir disposicédo
literal ; e, ainda nesse caso, nao € o erro, que se reprime; é o dolo, a saber: a sentenca dada “por
afeicdo, 6dio, contemplacdo, ou para promover interesse pessoal seu’(Coédigo Penal, art.207, § 1°).
“A literalidade da lei violada é requisito elementar da culpa no exercicio da funcao judicial; porque sé
a literalidade estabelece com toda a nitidez as balizas entre a opinido e a intengéo, a opinido, que
nunca é crime, e a intengdo que pode sé-lo .(...)" “Mas os grandes debates da hermenéutica, em
assuntos de lei ordinaria e lei constitucional, se travam, por via de regra, no dominio de relacdes,
onde o direito ndo pode cristalizar-se nessas férmulas lineares e incisivas, onde a solucdo das
dificuldades suscitadas impde confrontos, analogias, inferéncias, deducbes, onde o processo da
interpretacdo é complexo, lida com elementos técnicos, e obriga a raciocinios delicados. Dessa
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complexidade resulta o dissidio entre os julgadores, ja no mesmo tribunal, ja de um para outro. A
teoria do Superior Tribunal do Rio Grande converte esse dissidio em crime, para 0s membros da
minoria vencida, ou para os magistrados inferiores, na escala da autoridade judicial. E o delito entéo,
resulta simplesmente do estar em minoria a opinido estigmatizada, ou exercer o acusado a sua
jurisdicdo numa instancia menos alta. Nunca se atribuiu, em parte nenhuma, a magistratura, esse
género de responsabilidade.(...)” Insiste Ruy, demonstrando a exaustdo o absurdo de se condenar
um juiz, sem antes, a0 menos, estar assente a solucao definitiva da questdo. “Enquanto a decisdo
judicial, sobre que pesa increpacdo de erro, ou dolo, nao houver percorrido, até a derradeira, as
instancias, a que a ordem legal do processo a submete, ndo ha, judicialmente, dolo, nem erro;
porque o vicio, de que a acusam, ndo tem existéncia verificada, enquanto a autoridade do dltimo
Tribunal, na série da jurisdicao preventa pela pendéncia da causa, ndo pronunciar, acerca da opiniao
denunciada, a Ultima palavra. Se esta lhe é favoravel, liquidou-se que o suposto erro era a verdade,
0 pretenso dolo a justica. Interceptar, pois, um pleito em andamento, tratad-lo como findo, quando os
desvios do juiz ainda se acham de par em par franqueados 0s recursos normais, e chama-lo a
contas noutra acdo, responsabilizando-o, civil, ou criminalmente, por atos que tém a seu favor a
presuncao de juridicidade, enquanto ndo reformados na instancia superior, e que nessa poderiam
receber a sancdo de uma sentenca confirmatéria, € a mais violenta, a mais crassa, a mais
tresvairada enormidade, a que no foro se poderia assistir.” Adiante, adverte Ruy sobre 0s riscos da
temeraria tese do crime de hermenéutica. “Enquanto se ndo atinar meio de fixar perpetuamente a
maioria dos corpos coletivos, o dogma de hoje, nos Tribunais Superiores, estara exposto a ser a
heresia de amanha, e o erro da véspera a campear de verdade no outro dia . Entdo, sob a dialética
da nova teoria, a sentenca proferida pela maioria, de um momento, poderé converter-se, mais tarde,
em caso penal contra os seus membros, chamados a contas pela maioria superveniente. Ndo ha
meio de fugir aos corolarios de um principio falso, desde que interesses poderosos se achem
empenhados em distendé-los até as conclusdes extremas. Se o erro judiciario pode averbar-se em
delito, ao juizo da maioria na instancia definitiva, os magistrados, que a compdem, quando ela se
inverter, estardo sujeitos a ser colhidos nas malhas da responsabilidade penal, anteriormente
imposta ao juiz singular. Toda vez que se maligna o direito, insinuando-lhe nocdes iniquas, ou
insensatas, o dano ndo para no servigco fruido pela combinagdo efémera que o inspirou; cada
conveniéncia ulterior, utilizando a semente germinada, extrair-lhe-a quantos atentados a sua
fertilidade possa autorizar, embora, os autores da novidade queiram limitar-lhe os resultados, e
protestem contra o imprevisto dos frutos, que agora combatem, por ndo lhes aproveitarem. Na
cronica dos corpos coletivos, politicos, ou judiciais, ndo faltam exemplos de reacfes e depuracoes,
exercidas, no seu proprio seio, por um de seus membros contra os outros, ao alternar das maiorias.
E, quando se produziu na magistratura a obliteracdo do sentimento dos seus deveres, necessaria
para que ela desconhegca no magistrado a liberdade ampla de aplicar a lei segundo a sua
consciéncia, as minorias, nos Tribunais Superiores, ndo se poderéo considerar a salvo da invencéo
perseguidora, forjada contra os juizes singulares. Se o0 magistrado, male judicando sola imperitia, se
faz réu, no mesmo crime do juiz singular, pela sentenca que pronuncia, incorre 0 membro do
Tribunal Coletivo, pelo voto que da. E, depois, logo que os Tribunais Superiores variarem de
jurisprudéncia, onde vai parar a moralidade, quando a houverem de acarear com as sentengas, em
qgue ela dantes fulminava penas contra os juizes, a cuja opinido acabou por se converter?” Assim,
encerrou seus argumentos: “Abrigue o Supremo Tribunal Federal sob a sua toga o juri brasileiro
mutilado, honrando o compromisso constitucional, que lho recomenda. Esta é a questdo inevitavel
nesse pleito. Da outra dissemos, por acompanhar a sentenca, e nao deixar sem repulsa um erro
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perigoso. Mas para o recorrente nao se ha mister do refligio, que ai se lhe oferece, porque o erro, 0
atentado, é dos que o perseguem. A sua defesa € a defesa do juri. E o juri que ficaria sacrificado, se
a revisdo nao considerasse o0 processo sob esta face.” O DESFECHO DO PROCESSO Em 10 de
fevereiro de 1897, o Supremo Tribunal Federal absolve o Juiz Alcides de Mendoncga Lima, sem,
entretanto, examinar a questao da inconstitucionalidade da lei galicha de organizacao judiciaria, nem
aludir ao fato de se estar processando um juiz, sem submeter a recurso sua decisao, argumento
amplamente defendido por Ruy. Votou contrario a absolvicdo apenas o Min. H. do Espirito Santo.
Numa segunda revisdo do processo, dois anos e oito meses depois, em 07 de outubro de 1899, o
Supremo Tribunal confirmou a absolvicdo do Juiz Mendonga Lima, sendo que, desta vez, procedeu
ao exame da constitucionalidade da lei galucha. Quanto a esta parte, julgou constitucional a lei
estadual (contra os votos dos Mins. Piza e Almeida, Pereira Franco e G. de Carvalho), nédo
considerando essencial ao Tribunal do Jdri as recusas peremptérias e o sigilo das votagBes. Na
verdade, os Ministros revelaram-se, nos seus votos, adversarios do Tribunal Popular, tecendo

inUmeras criticas a instituicdo do Juri.
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