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Resumo

Por Daniel Charliton Rodrigues. O STF, ao decidir sobre o Tema 1.068, permitiu a execucdo imediata
da pena no Tribunal do Juri. Essa aplicacéo retroativa fere o principio da irretroatividade da lei ...

Texto integral

A inconstitucionalidade da aplicacao retroativa do Tema 1.068 do STF: Uma critica a violagdo do
principio da irretroatividade da lei penal - Parte 1 O presente artigo analisa criticamente a decisdo do
STF no Tema 1.068 , que estabeleceu a execucéo imediata de condenacdes proferidas pelo Tribunal
do Juri, com especial foco na problematica aplicacao retroativa deste entendimento. Através de uma
analise constitucional rigorosa e fundamentada nas obras dos ministros Gilmar Mendes e Alexandre
de Moraes , demonstra-se que a aplicacao retroativa da tese fixada viola frontalmente o principio
constitucional da irretroatividade da lei penal mais gravosa, consagrado no art. 5°, inciso XL , da
CF/88. O trabalho evidencia a contradicdo entre os posicionamentos histéricos dos referidos
ministros sobre irretroatividade e suas decisées no caso em questdo, alertando para os graves riscos
a seguranca juridica decorrentes desta mudanca jurisprudencial abrupta e ndo modulada. 1.
Introducéo Prefacialmente, é imperioso destacar que o sistema juridico brasileiro tem enfrentado,
nas Ultimas décadas, uma crescente instabilidade jurisprudencial que coloca em risco um dos pilares
fundamentais do Estado de Direito: a seguranca juridica. Esta problemética ganhou contornos ainda
mais preocupantes com a decisdo do STF no Tema 1.068, proferida em setembro de 2024, que
estabeleceu a tese de que "a soberania dos veredictos do Tribunal do Jari autoriza a imediata
execucdo de condenacdo imposta pelo corpo de jurados, independentemente do total da pena
aplicada" 1 . A gravidade da situacdo se intensificou dramaticamente em 22/8/25, quando o STF,
obteve maioria, rejeitando definitivamente o recurso da Defensoria Publica da Unido que pleiteava a
modulacdo dos efeitos de forma ex nunc . A DPU solicitava que o entendimento firmado tivesse
efeito apenas depois do julgamento da matéria pelo STF, em novembro de 2024 , mas sua demanda
foi categoricamente rejeitada pelo relator ministro Luis Roberto Barroso e pelos ministros Alexandre
de Moraes, Cristiano Zanin, Flavio Dino, Edson Fachin, Gilmar Mendes e André Mendonga 2 . Esta
deciséo recente torna ainda mais urgente e relevante a analise critica que se pretende desenvolver
neste artigo. Ao rejeitar expressamente a modulacdo dos efeitos ex nunc, o STF confirmou
definitivamente sua posicdo de aplicar retroativamente uma mudanca jurisprudencial claramente
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prejudicial aos réus, violando frontalmente o principio constitucional da irretroatividade da lei penal
mais gravosa, consagrado no art. 5°, inciso XL, da CRFB/88. O que torna esta situacéo ainda mais
grave € a constatacdo de que ministros do préprio STF, que historicamente garantistas, que sempre
defenderam com veeméncia o principio da irretroatividade em suas obras doutrinarias e decisdes
anteriores, mudaram radicalmente de posicionamento no julgamento do Tema 1.068. Esta mudanca
nao apenas contraria décadas de construcdo doutrinaria e jurisprudencial, mas também gera uma
inseguranca juridica sem precedentes, onde os jurisdicionados ndo podem mais confiar na
estabilidade das decisdes judiciais. Através de uma analise constitucional rigorosa e fundamentada
nas préprias obras dos ministros Gilmar Mendes e Alexandre de Moraes, que a aplicacao retroativa
do entendimento fixado no Tema 1.068 constitui uma violacdo inaceitdvel do principio da
irretroatividade da lei penal. Mais do que isso, pretende-se evidenciar como esta decisao representa
um retrocesso ha protecao dos direitos fundamentais e na consolidacdo do Estado Democratico de
Direito. A relevancia desta analise transcende o caso especifico do Tribunal do Juri, pois toca em
guestBes fundamentais sobre os limites do poder jurisdicional, a forga vinculante dos precedentes e,
sobretudo, a necessidade de coeréncia e previsibilidade no sistema juridico. Em um pais onde a
jurisprudéncia do STF ja é marcada por constantes mudancas de entendimento, a aplicacdo
retroativa de decisfGes desfavoraveis ao réu representa um passo perigoso em direcdo ao arbitrio
judicial e ao enfraquecimento das garantias constitucionais. 2. O Tema 1.068 do STF: Contexto e
decisé@o 2.1 Antecedentes histéricos A questdo da execuc¢do imediata de penas no sistema juridico
brasileiro tem sido objeto de intensos debates e mudancas jurisprudenciais ao longo dos anos.
Tradicionalmente, o ordenamento juridico patrio adotava o principio de que a execucdo da pena
somente poderia ocorrer apés o transito em julgado da sentenga condenatéria, em observancia ao
principio constitucional da presunc¢édo de inocéncia, previsto no art. 5° inciso LVII, da CF/88 3. No
entanto, este entendimento sofreu significativas alteragdes, especialmente a partir de 2016, quando
0 STF, no julgamento do HC 126.292/SP, passou a admitir a execugdo provisoria da pena apos
condenacédo em segunda instancia. Esta decisédo gerou amplo debate na comunidade juridica, sendo
posteriormente revista em 2019, quando a Corte retornou ao entendimento de que a execucédo da
pena deveria aguardar o transito em julgado 4 . No contexto especifico do Tribunal do Juari, a
discussao ganhava contornos particulares em razdo da soberania dos veredictos, principio
constitucional previsto no art. 59, inciso XXXVIII, alinea "c", da CF/88. O CPP, em seu art. 492, inciso
I, alinea "e", ja previa a possibilidade de execucao imediata para condenagdes iguais ou superiores a
15 anos de reclusédo, mas a questdo permanecia controvertida para penas inferiores a este patamar.
2.2 O julgamento do RE 1.235.340 O Tema 1.068 teve origem no julgamento do RE 1.235.340/SC,
de relatoria do ministro Luis Roberto Barroso, submetido ao regime de repercusséao geral. O caso
envolvia a discussdo sobre a possibilidade de execucdo imediata de condenacao proferida pelo
Tribunal do Juari, independentemente do quantum da pena aplicada 5 . Em seu voto, o ministro relator
Luis Roberto Barroso enfatizou que a questdo envolvia "aplicacdo direta e imediata da norma
originaria do texto constitucional, que reconheceu a instituicdo do Tribunal do Judri, assegurada a
soberania dos seus veredictos" . O ministro arrematou sua argumentacdo afirmando que "os
fundamentos até aqui apresentados, extraidos diretamente da constituicdo (art. 5°, XXXVIII, da
CF/88), sdo suficientes para legitimar a execucdo imediata de condenacdo proferida pelo Tribunal do
Juari, tendo em vista a soberania dos seus veredictos" 6 . A decisdo foi tomada por maioria, com
votos favoraveis dos ministros Luis Roberto Barroso (relator), Alexandre de Moraes, Cristiano Zanin,
Flavio Dino, Gilmar Mendes, Kassio Nunes Marques, Luiz Fux e Roberto Barroso. Votaram vencidos
0s ministros Edson Fachin, Rosa Weber e Carmen LUcia, que defendiam a necessidade de aguardar
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o transito em julgado para a execucdo da pena 7 . 2.3 A tese fixada A tese de repercussao geral
fixada pelo STF foi clara e objetiva: "A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a
imediata execucdo de condenacao imposta pelo corpo de jurados, independentemente do total da
pena aplicada" 8 . Esta tese representou uma ampliacdo significativa do que ja estava previsto no
CPP, que limitava a execugédo imediata as condenacdes iguais ou superiores a 15 anos. Com a nova
orientacdo, qualquer condenacdo proferida pelo Tribunal do Juri, independentemente da pena
aplicada, passou a autorizar a execucdo imediata. O fundamento principal da decisdo residiu na
interpretacdo do principio da soberania dos veredictos do juri como uma garantia constitucional que
confere especial forca as decisdes do corpo de jurados. Segundo o entendimento majoritario, esta
soberania justificaria a execugdo imediata, uma vez que a culpabilidade ja teria sido reconhecida
pelos jurados e ndo poderia ser revista por juizes togados em eventual recurso. 2.4 A confirmacgéo
definitiva da aplicacgéo retroativa O aspecto mais controverso da deciséo do Tema 1.068 né&o reside
propriamente na tese fixada, mas sim na sua aplicacdo retroativa a casos julgados antes da fixacédo
do entendimento. Esta aplicagdo retroativa, inicialmente defendida pela maioria do STF com base no
argumento de que a decisdo teria carater meramente declaratdrio, foi definitivamente confirmada em
22/8/25. Nesta data, o STF, por maioria de sete votos, rejeitou categoricamente 0 recurso da
Defensoria Publica da Unido que pleiteava a modulacéo dos efeitos da decisdo de maneira ex nunc.
O relator ministro Luis Roberto Barroso defendeu negar a demanda da DPU sob o argumento de que
"ndo é possivel alegar uma aplicacao indevida de retroatividade da lei penal em prejuizo do acusado,
pela simples consideracdo de que a execucao imediata da pena imposta pelo Tribunal do Jari tem
por fundamento central norma originaria do texto constitucional" 9. A deciséo foi acompanhada pelos
ministros Alexandre de Moraes, Cristiano Zanin, Flavio Dino, Edson Fachin, Gilmar Mendes e André
Mendonca, ndo havendo, até o fim da tarde de 22/8/25, qualquer voto divergente. Esta unanimidade
na rejeicdo da modulagdo torna ainda mais grave a violagdo constitucional, pois demonstra que a
maioria da Corte esta disposta a ignorar completamente os principios da seguranca juridica e da
irretroatividade 10 . A argumentagéo do ministro Barroso ignora completamente o fato de que, até a
decisdo do Tema 1.068, ndo havia consenso jurisprudencial sobre a matéria. Pelo contrario, a
gquestdo era objeto de intenso debate, com posicionamentos divergentes nos tribunais de todo o
pais. A aplicacao retroativa de uma mudanca jurisprudencial tdo significativa representa, na pratica,
uma alteracdo das regras do jogo apds o inicio da partida, violando frontalmente o principio da
seguranca juridica. No préximo artigo daremos continuidade a discusséo sobre a teméatica abordada,
focando agora no principio constitucional da irretroatividade da lei penal. Além disso, iremos analisar
0s posicionamentos histéricos dos ministros Gilmar Mendes e Alexandre de Moraes, dois ministros
garantistas, respeitados e com excelentes obras sobre a temaética, porém como mudancas
significativas em seus posicionamentos recentes quanto a matéria. 1 BRASIL.
Supremo Tribunal Federal. Tema 1.068. Recurso Extraordinério n° 1.235.340/SC. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/tema.asp?num=1.068 2 BRASIL. Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988. Art. 5°, LVII. 3 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas
Corpus n° 126.292/SP. Rel. Min. Teori Zavascki. Julgado em 17/02/2016. 4 BRASIL. Supremo
Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n® 1.235.340/SC. Rel. Min. Luis Roberto Barroso. 5
CASTRO, Pedro Machado de Almeida; RAMOS, Isabella Piovesan. Modulacdo da decisdo sobre
execucao imediata da pena do Juri. Consultor Juridico, 13 nov. 2024. 6 BRASIL. Supremo Tribunal
Federal. Tema 1.068. Votacdo. Setembro de 2024. 7 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Tese
fixada no Tema 1.068. 8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Fundamentacéo da aplicacao retroativa
do Tema 1.068.
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